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Abstrak. Perjanjian kawin merupakan instrumen hukum yang dapat digunakan oleh suami dan istri untuk 
mengatur hubungan harta dalam perkawinan, termasuk menentukan adanya pemisahan harta. 
Permasalahan menjadi kompleks ketika dalam perjalanan perkawinan para pihak berada dalam 
kondisi berbeda agama dan kemudian berakhir dengan perceraian. Penelitian ini bertujuan untuk 
menganalisis kedudukan perjanjian kawin dalam menentukan status harta pada perkawinan beda 
agama serta akibat hukumnya terhadap harta setelah perceraian. Penelitian ini menggunakan 
metode yuridis normatif dengan pendekatan perundang-undangan dan pendekatan konseptual. 
Hasil penelitian menunjukkan bahwa perjanjian kawin   iyang  idibuat  isecara  isah  itetap  imempunyai  

ikekuatan  imengikat  ibagi  isuami  idan  iistri,  itermasuk  iapabila  iperjanjian  itersebut  idibuat  iselama  

iperkawinan  iberdasarkan  iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi  iNomor  i69/PUU-XIII/2015.  iApabila   

iperjanjian  isecara  itegas  imengatur  ipemisahan  iharta,  imaka  istatus  iharta  ipara  ipihak  itetap  

iberpedoman  ipada  iisi  iperjanjian  idan  itidak  isecara  iotomatis  imenjadi  iharta  ibersama  ihanya  ikarena  

idiperoleh  iselama  iperkawinan.  iPerbedaan  iagama  itidak  idengan  isendirinya  imenghapus  

ikeberlakuan  iperjanjian  ikawin,  ikarena  ipersoalan  iagama  idan  iperceraian  iharus  idibedakan  idari  

ipersoalan  ipengaturan  iharta.  iPerceraian  itetap  idilaksanakan  iberdasarkan  ihukum  iperkawinan  idan  

imelalui  ipengadilan  iyang  iberwenang,  isedangkan  ipenentuan  istatus  iharta  iharus  

imempertimbangkan   iperjanjian  ikawin  iyang  itelah  idibuat  isecara  isah.  iDengan  idemikian,  iperjanjian  

ikawin  imemiliki  ikedudukan  ipenting  idalam  imemberikan  ikepastian  ihukum  iterhadap  istatus  iharta  

ipasangan  iberbeda  iagama  iketika  iperkawinan  iberakhir. 

Kata  iKunci  i–  iPerjanjian  iPerkawinan,  iHarta  iBersama,  iPerceraian,  iKekuatan  iMengikat,  iHukum  iPerdata 

 

I. PENDAHULUAN 

Perkawinan  ipada  ihakikatnya  itidak  ihanya  imelahirkan  ihubungan  ihukum  iantara  iseorang  ilaki-laki   idan  

iperempuan  isebagai   isuami   iistri,  itetapi   ijuga  imenimbulkan  iakibat  ihukum  iterhadap  ihubungan  ikekayaan  idi  

iantara  ikeduanya.  iSelama  iperkawinan  iberlangsung,  ipersoalan  iharta  isering  ikali   imenjadi   isalah  isatu  iaspek  

iyang  iberpotensi   imenimbulkan  ikonflik,  iterutama  iketika  iperkawinan  iberakhir  ikarena  iperceraian.  iPerselisihan  

imengenai   iharta  idapat  iterjadi   ikarena  iadanya  iperbedaan  ipandangan  imengenai   iharta  iyang  idiperoleh  isebelum  

iperkawinan,  iharta  iyang  idiperoleh  iselama  iperkawinan,  imaupun  iharta  iyang  iberasal   idari   ipemberian  iatau  

iwarisan[1].  iOleh  ikarena  iitu,  ipengaturan  imengenai   istatus  idan  ipembagian  iharta  idalam  iperkawinan  imemiliki  

ikedudukan  ipenting  idalam  imemberikan  ikepastian  ihukum  ibagi  ipara  ipihak.  iDalam  iperspektif  ihukum  iperdata,  

isalah  isatu  iinstrumen  iyang  idapat  idigunakan  ioleh  icalon  isuami   idan  icalon  iistri   iuntuk  imengatur  ihubungan  

ikekayaan  imereka  iadalah  iperjanjian  iperkawinan.  iPerjanjian  iperkawinan  imerupakan  ikesepakatan  iyang  idibuat  

ioleh  ipara  ipihak  iuntuk  imengatur  iakibat-akibat  iperkawinan,  ikhususnya  imengenai   ihubungan  iharta  ikekayaan.  
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iKeberadaan  iperjanjian  itersebut  ipada  idasarnya  imerupakan  ibentuk  ipenerapan  iprinsip  ikebebasan  iberkontrak  

isebagaimana  iterkandung  idalam  iPasal   i1338  iayat  i(1)  iKUHPerdata  iyang  imenentukan  ibahwa  isemua   iperjanjian  

iyang  idibuat  isecara  isah  iberlaku  isebagai  iundang-undang  ibagi  imereka  iyang  imembuatnya[2]. iDengan  

idemikian,  iperjanjian  iperkawinan  itidak  ihanya  imempunyai   ifungsi   isebagai   ikesepakatan  iprivat,  itetapi   ijuga  

imenjadi   idasar  ibagi   ipara  ipihak  idalam  imenentukan  ihak  idan  ikewajiban  imengenai   iharta  ikekayaan. 
Pengaturan imengenai iperjanjian perkawinan idalam ihukum iIndonesia iterutama iterdapat dalam  

iUndang-Undang  iNomor  i1  iTahun  i1974  itentang  iPerkawinan  isebagaimana  itelah  idiubah  idengan  iUndang-
Undang  iNomor  i16  iTahun  i2019.  iPasal   i29  iayat  i(1)  iUU  iPerkawinan  ipada  iawalnya  imenentukan  ibahwa  ipada  

iwaktu  iatau  isebelum  iperkawinan  idilangsungkan,  ikedua  ipihak  iatas  ipersetujuan  ibersama  idapat  imengadakan  

iperjanjian  itertulis  iyang  idisahkan  ioleh  ipegawai   ipencatat  iperkawinan.  iNamun,  iketentuan  itersebut  imengalami  

iperkembangan  ipenting  isetelah  iadanya  iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi   iNomor  i69/PUU-XIII/2015[3].  iPutusan  

itersebut  imemperluas  ikemungkinan  ipembuatan  iperjanjian  iperkawinan  isehingga  iperjanjian  itidak  ihanya  idapat  

idibuat  isebelum  iatau  ipada  isaat  iperkawinan,  itetapi  ijuga  iselama  iikatan  iperkawinan  iberlangsung.  

iPerkembangan  itersebut  imempunyai   ikonsekuensi  ipenting  iterhadap  ipenyelesaian  isengketa  iharta  ipasca  

iperceraian.  iApabila  ipara  ipihak  itelah  imembuat  iperjanjian  iperkawinan  iyang  imengatur  ipemisahan  iharta,  imaka  

ipenyelesaian  isengketa  iharta  isetelah  iperceraian  itidak  iserta-merta  imenggunakan  iketentuan  imengenai   iharta  

ibersama.  iHakim  iharus  iterlebih  idahulu  imemperhatikan  ikeberadaan,  ikeabsahan,  iisi,  iserta  ikekuatan  imengikat  

iperjanjian  itersebut.  iSebaliknya,  iapabila  iperjanjian  iperkawinan  itidak  iada,  imaka  ipada  iprinsipnya  ipengaturan  

imengenai  iharta  ibersama  iberdasarkan  iPasal  i35  iayat  i(1)  iUU  iPerkawinan  imenjadi   irelevan,  iyaitu  iharta  iyang  

idiperoleh  iselama  iperkawinan  imenjadi   iharta  ibersama. 
Persoalan  ihukum  ikemudian  imuncul   iketika  isalah  isatu  ipihak  itidak  imengakui   iatau  itidak  imelaksanakan  

iketentuan  idalam  iperjanjian  iperkawinan  isetelah  iperceraian.  iDalam  ikeadaan  idemikian,  iperjanjian  iperkawinan  

idapat  imenjadi   idasar  iuntuk  imenentukan  iapakah  isuatu  iharta  imerupakan  iharta  ibersama  iatau  iharta  ipribadi  

imasing-masing  ipihak.  iPermasalahan  ijuga  idapat  itimbul   iapabila  iperjanjian  itersebut  idibuat  isetelah  iperkawinan  

iberlangsung,  iterutama  iterkait  isejak  ikapan  iperjanjian  itersebut  imempunyai   iakibat  ihukum  idan  ibagaimana  

ikedudukannya  iterhadap  ipihak  iketiga.  iKekuatan  imengikat  iperjanjian  iperkawinan  ijuga  itidak  idapat  idipahami   

isecara  imutlak  ihanya  iberdasarkan  iasas  ikebebasan  iberkontrak[3]. iPerjanjian  itetap  iharus  imemenuhi   isyarat  

isah  iperjanjian,  itidak  ibertentangan  idengan  iundang-undang,  ikesusilaan,  iketertiban  iumum,  iserta  itidak  

imerugikan  ipihak  iketiga.  iDengan  idemikian,  iterdapat  ihubungan  iyang  ierat  iantara  ihukum  iperjanjian  idan  ihukum  

iperkawinan  idalam  imenentukan  ikedudukan  iperjanjian  iperkawinan  isebagai  iinstrumen  ipenyelesaian  isengketa  

iharta.  iBerdasarkan  iuraian  itersebut,  ikajian  imengenai  ikedudukan  idan  ikekuatan  imengikat  iperjanjian  

iperkawinan  imenjadi   ipenting,  ikhususnya  iuntuk  imengetahui   isejauh  imana  iperjanjian  itersebut  idapat  idigunakan  

isebagai   idasar  ihukum  idalam  imenyelesaikan  isengketa  iharta  isetelah  iperceraian  iserta  ibagaimana  

ipenerapannya  idalam  iperspektif  ihukum  iperdata  iIndonesia[4]. 
Berdasarkan  ilatar  ibelakang  ipermasalahan  iyang  itelah  idiuraikan,  imaka  irumusan  imasalah  idalam  

ipenelitian  iini   iadalah  ibagaimana  iperan  iadvokat  idalam  ipembagian  iharta  ibersama  ipasca  iperceraian  ibeda  

iagama?  iOrisinalitas  ipenelitian  iini   iditunjukkan  imelalui   iadanya  iperbedaan  ifokus  ikajian  idengan  ipenelitian-
penelitian  iterdahulu  iyang  imembahas  iperjanjian  iperkawinan  idan  isengketa  iharta  iperkawinan.  iPenelitian  iini  

itidak  ihanya  imembahas  ikeberadaan  iatau  ikedudukan  iperjanjian  iperkawinan,  itetapi   isecara  ikhusus  

imenganalisis  ikedudukan  ihukum  idan  ikekuatan  imengikat  iperjanjian  iperkawinan  isebagai   idasar  idalam  

ipenyelesaian  isengketa  iharta  iyang  itimbul   isetelah  iperceraian.  iDengan  idemikian,  ipenelitian  iini  imenempatkan  

iperjanjian  iperkawinan  ibukan  isemata-mata  isebagai   iinstrumen  ipengaturan  iharta  iselama  iperkawinan,  

imelainkan  isebagai   iinstrumen  ihukum  iyang  imenentukan  ihak  idan  ikewajiban  ipara  ipihak  iketika  ihubungan  

iperkawinan  itelah  iberakhir  ikarena  iperceraian. 
Penelitian  iErvinda  i(2025)  iberjudul   i“Kedudukan  iPerjanjian  iPrenuptial  iterhadap  iHarta  iPerkawinan   

idalam  iSistem  iHukum  iPerdata  iIndonesia”  imemiliki   ipersamaan  idengan  ipenelitian  iini   ikarena  isama-sama   

imembahas  ikedudukan  iperjanjian  iperkawinan  idalam  ikaitannya  idengan  iharta  iperkawinan  idalam  isistem  

ihukum  iperdata  iIndonesia.  iNamun,  ipenelitian  iErvinda  ilebih  imenitikberatkan  ipada  ikedudukan  iperjanjian  

iprenuptial   iterhadap  iharta  iperkawinan,  isedangkan  ipenelitian  iini   imemiliki   ifokus  iyang  ilebih  ispesifik  ipada  

ikedudukan  isekaligus  ikekuatan  imengikat  iperjanjian  iperkawinan  idalam  ipenyelesaian  isengketa  iharta  isetelah  

iperceraian.  iPerbedaan  itersebut  imenunjukkan  ibahwa  ipenelitian  iini   itidak  iberhenti   ipada  ipersoalan  iapakah  

iperjanjian  iperkawinan  imempunyai   ikedudukan  ihukum,  itetapi   ijuga  imengkaji   isejauh  imana  iperjanjian  itersebut  

idapat  idigunakan  isebagai  idasar  iuntuk  imenentukan  ipembagian,  ipenguasaan,  idan  ipenyelesaian  isengketa  

iharta  ipasca  iperceraian. 
Penelitian  iLatifah  i(2026)  iberjudul   i“Analisis  iYuridis  iTerhadap  iSengketa  iHarta  iPasca  iPerceraian  

iBerdasarkan  iPerjanjian  iKawin  i(Nomor  i490/Pdt.G/2024/PN  iCibinong)”  imemiliki   ipersamaan  ikarena  isama-
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sama  imenghubungkan  iperjanjian  ikawin  idengan  isengketa  iharta  isetelah  iperceraian.  iMeskipun  idemikian,  

ipenelitian  iLatifah  iberorientasi  ipada  ianalisis  iterhadap  isengketa  iberdasarkan  isuatu  iperkara  itertentu,  iyaitu  

iPutusan  iNomor  i490/Pdt.G/2024/PN  iCibinong.  iSementara  iitu,  ipenelitian  iini   imempunyai   iruang  ilingkup  iyang  

ilebih  ikonseptual   idan  inormatif  idengan  imengkaji   ikedudukan  ihukum  iserta  idaya  imengikat  iperjanjian  

iperkawinan  iterhadap  ipara  ipihak  idalam  ipenyelesaian  isengketa  iharta  ipasca  iperceraian.  iPenelitian  iini   ijuga  

iberupaya  imenguraikan  ihubungan  iantara  iperjanjian  iperkawinan,  iasas  ikebebasan  iberkontrak,  ikekuatan  

imengikat  iperjanjian,  idan  iakibat  ihukum  iperceraian  iterhadap  iharta  ipara  ipihak. 
Penelitian  iRita  iRosita  i(2026)  iberjudul   i“Analisis  iYuridis  iPerjanjian  iKawin  iterhadap  iPenyelesaian  iHarta  

iPerkawinan  idalam  iPerkara  iCerai  i(Studi  iPutusan  iPengadilan  iTinggi  iAgama  iNomor  i420/Pdt.G/2021/PTA  

iSmg.)”  imemiliki   ipersamaan  idengan  ipenelitian  iini   idalam  ihal   ipembahasan  imengenai   iperjanjian  ikawin  idan  

ipenyelesaian  iharta  idalam  iperkara  iperceraian.  iNamun,  ipenelitian  iRita  iRosita  isecara  ikhusus  imenggunakan  

iPutusan  iPengadilan  iTinggi  iAgama  iNomor  i420/Pdt.G/2021/PTA  iSmg.  isebagai   iobjek  ikajian,  isedangkan  

ipenelitian  iini  idiarahkan  iuntuk  imengkaji   ipersoalan  isecara  ilebih  iumum  idalam  iperspektif  ihukum  iperdata.  

iKebaruan  ipenelitian  iini  iterletak  ipada  ipenekanan  iterhadap  ikekuatan  imengikat  iperjanjian  iperkawinan  isetelah  

iperceraian,  iterutama  imengenai   iapakah  iketentuan  iyang  itelah  idisepakati   idalam  iperjanjian  itetap  imenjadi   idasar  

iyang  iharus  idihormati   idan  idilaksanakan  ioleh  ipara  ipihak  iketika  iterjadi   iperselisihan  imengenai   iharta  

iperkawinan. 
 iPenelitian iSarizal i(2019) iberjudul  i“Kedudukan  iPerjanjian  iPerkawinan  iterhadap  iPemisahan  iHarta  

iBersama  iSetelah  iDilaksanakan  iPerkawinan  iKaitannya  idengan  iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi  iNomor  

i69/PUU-XIII/2015  itentang  iWaktu  iPembuatan  iPerjanjian  iPerkawinan”  imempunyai   ipersamaan  idalam  

imembahas  ikedudukan  iperjanjian  iperkawinan  idan  ipemisahan  iharta.  iAkan  itetapi,  ipenelitian  itersebut  ilebih  

imenitikberatkan  ipada  ipersoalan  iwaktu  ipembuatan  iperjanjian  iperkawinan  isetelah  iberlangsungnya  

iperkawinan  iserta  iimplikasinya  iberdasarkan  iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi   iNomor  i69/PUU-XIII/2015[5].  

iBerbeda  idengan  ipenelitian  itersebut,  ipenelitian  iini   imemusatkan  iperhatian  ipada  ikedudukan  idan  ikekuatan  

imengikat  iperjanjian  iperkawinan  idalam  itahap  ipenyelesaian  isengketa  iharta  isetelah  iperceraian,  isehingga  iisu  

iyang  idikaji   ibukan  ilagi   iterutama  imengenai   ikapan  iperjanjian  idapat  idibuat,  itetapi   imengenai   ibagaimana   

iperjanjian  iyang  itelah  idibuat  itersebut  iberfungsi   idan  imengikat  ipara  ipihak  iketika  iperkawinan  itelah  iberakhir. 
Penelitian  iberjudul   i“Kedudukan  idan  iKekuatan  iMengikat  iPerjanjian  iPerkawinan  idalam  iPenyelesaian  

iSengketa  iHarta  iPasca  iPerceraian  idalam  iPerspektif  iHukum  iPerdata”  imemiliki  iperbedaan  ifokus  iyang  icukup  

ijelas  idibandingkan  ipenelitian  iterdahulu.  iPenelitian  iini   imenggabungkan  idua  ipersoalan  iutama,  iyaitu  

ikedudukan  ihukum  iperjanjian  iperkawinan  idan  ikekuatan  imengikatnya  iterhadap  ipara  ipihak,  iyang  ikemudian  

iditempatkan  isecara  ikhusus  idalam  ikonteks  ipenyelesaian  isengketa  iharta  ipasca  iperceraian.  iPenelitian  iini  ijuga  

itidak  isemata-mata  imempersoalkan  ieksistensi  iperjanjian  iperkawinan,  itetapi   imenguji   ikonsekuensi  iyuridis  idari  

ikeberadaan  iperjanjian  itersebut  iterhadap  ipara  ipihak  isetelah  iperceraian,  itermasuk  isejauh  imana  iisi  iperjanjian  

idapat  idijadikan  idasar  idalam  imenentukan  ihak  idan  ikewajiban  iatas  iharta  iserta  isejauh  imana  iperjanjian  itersebut  

idapat  imengikat  ihakim  idalam  ipenyelesaian  isengketa. 
 

II. METODE 
Penelitian  iini   imenggunakan  imetode  ipenelitian  ihukum  iyuridis  inormatif,  iyaitu  ipenelitian  iyang  

imenitikberatkan  ipada  ikajian  iterhadap  inorma-norma  ihukum  iyang  iberlaku  iuntuk  imenganalisis  ikedudukan  idan  

ikekuatan  imengikat  iperjanjian  iperkawinan  idalam  ipenyelesaian  isengketa  iharta  ipasca  iperceraian.  iPenelitian  

idilakukan  idengan  imenggunakan  ipendekatan  iperundang-undangan  i(statute  iapproach)  idan  ipendekatan  

ikonseptual   i(conceptual  iapproach).  iPendekatan  iperundang-undangan  idigunakan  iuntuk  imengkaji   iketentuan  

idalam  iKUHPerdata,  iUndang-Undang  iNomor  i1  iTahun  i1974  itentang  iPerkawinan  isebagaimana  idiubah  

idengan  iUndang-Undang  iNomor  i16  iTahun  i2019,  iserta  iperaturan  ilain  iyang  iberkaitan  idengan  iperjanjian  

iperkawinan.  iSementara  iitu,  ipendekatan  ikonseptual   idigunakan  iuntuk  imemahami   ikonsep  iperjanjian,  iasas  

ikebebasan  iberkontrak,  iasas  ipacta  isunt  iservanda,  iharta  ibersama,  idan  iperlindungan  ihukum  iterhadap  ipara  

ipihak. 
Bahan  ihukum  iyang  idigunakan  iterdiri   iatas  ibahan  ihukum  iprimer,  isekunder,  idan  itersier.  iBahan  ihukum  

iprimer  imeliputi   iperaturan  iperundang-undangan  idan  iputusan  ipengadilan  iyang  iberkaitan  idengan  iperjanjian  

iperkawinan  idan  iharta  iperkawinan,  ikhususnya  iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi  iNomor  i69/PUU-XIII/2015.  

iBahan  ihukum  isekunder  iberupa  ibuku-buku  ihukum,  ijurnal   iilmiah,  iartikel   ihukum,  idan  ipendapat  ipara  iahli   iyang  

iberkaitan  idengan  ihukum  iperkawinan  idan  ihukum  iperjanjian.  iBahan  ihukum  itersier  iberupa  ikamus  ihukum  idan  

isumber  ipendukung  ilainnya.  iSeluruh  ibahan  ihukum  idianalisis  isecara  ikualitatif  idengan  icara  imengidentifikasi,  

imenghubungkan,  idan  imenafsirkan  inorma  ihukum  iuntuk  imemperoleh  ikesimpulan  imengenai   ikedudukan  idan  

ikekuatan  imengikat  iperjanjian  iperkawinan  idalam  ipenyelesaian  isengketa  iharta  ipasca  iperceraian. 
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III. HASIL DAN PEMBAHASAN 
 

A. Perjanjian Kawin Terhadap Status Harta Dalam Perkawinan Beda Agama 
Perjanjian  ikawin  imerupakan  isalah  isatu  iinstrumen  ihukum  iyang  idapat  idigunakan  ioleh  isuami   idan  iistri  

iuntuk  imengatur  ihubungan  ihukum  imengenai  iharta  ikekayaan  idalam  iperkawinan.  iPada  idasarnya,  iUndang-
Undang  iNomor  i1  iTahun  i1974  itentang  iPerkawinan  imengenal  iadanya  ikonsep  iharta  ibersama,  iyaitu  iharta  

ibenda  iyang  idiperoleh  iselama  iperkawinan[6].  iNamun, ikonsep  iharta  ibersama  itersebut  ibukan  iberarti   isuami   

idan  iistri   itidak  idapat  imenentukan  ipengaturan  iharta  iyang  iberbeda.  iHukum  imemberikan  iruang  ibagi   ipara  ipihak  

iuntuk  imembuat  iperjanjian  iperkawinan  iyang  imengatur  imengenai   iharta  imereka.  iDengan  iadanya  iperjanjian  

ikawin,  isuami   idan  iistri  idapat  imenentukan  isejak  iawal  imengenai   istatus,  ipenguasaan,  ipengelolaan,  iserta  

ikepemilikan  iharta  iyang  idiperoleh  isebelum  imaupun  iselama  iperkawinan,  isepanjang  ipengaturan  itersebut  itidak  

ibertentangan  idengan  ihukum,  iagama,  idan  ikesusilaan.  iPengaturan  imengenai   iperjanjian  iperkawinan  iterdapat  

idalam  iPasal   i29  iUndang-Undang  iNomor  i1  iTahun  i1974  itentang  iPerkawinan.  iKetentuan  itersebut  imengalami   

iperkembangan  ipenting  isetelah  iadanya  iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi   iNomor  i69/PUU-XIII/2015.  iSebelum  

iadanya  iputusan  itersebut,  iperjanjian  ikawin  ipada  iumumnya  idipahami   isebagai   iperjanjian  iyang  idibuat  isebelum  

iatau  ipada  isaat  iperkawinan  idilangsungkan.   

iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi   ikemudian  imemberikan  ipemaknaan  ibaru  ibahwa  iperjanjian  iperkawinan  

idapat  idibuat  itidak  ihanya  isebelum  iatau  ipada  isaat  iperkawinan,  itetapi  ijuga  iselama  isuami   idan  iistri  imasih  iberada  

idalam  iikatan  iperkawinan.  iPasal   i29  iayat  i(1)  iUndang-Undang  iPerkawinan  isetelah  idiberikan  ipemaknaan  ioleh  

iMahkamah  iKonstitusi   imenyatakan,  i“Pada  iwaktu,  isebelum  idilangsungkan  iatau  iselama  idalam  iikatan  

iperkawinan  ikedua  ibelah  ipihak  iatas  ipersetujuan  ibersama  idapat  imengajukan  iperjanjian  itertulis  iyang  idisahkan  

ioleh  ipegawai   ipencatat  iperkawinan  iatau  inotaris,  isetelah  imana  iisinya  iberlaku  ijuga  iterhadap  ipihak  iketiga  

isepanjang  ipihak  iketiga  itersangkut.”   iKetentuan  itersebut  imenunjukkan  ibahwa  ihukum  imemberikan  

ikesempatan  ikepada  isuami   idan  iistri   iuntuk  imengatur  ihubungan  iharta  imereka  ibahkan  isetelah  iperkawinan  

itelah  iberlangsung[7]. 
Perluasan  iwaktu  ipembuatan  iperjanjian  ikawin  itersebut  imempunyai  iarti   ipenting  ikarena  ikeadaan  isuami  

idan  iistri  idapat  imengalami   iperubahan  isetelah  iperkawinan  idilangsungkan[8].  iPada  iawal   iperkawinan,  ipara  

ipihak  imungkin  itidak  imerasa  imembutuhkan  iperjanjian  ikawin.  iNamun, idalam perjalanan perkawinan idapat  

imuncul   ikebutuhan  iuntuk  imelakukan  ipemisahan  iharta  ikarena  ialasan  iekonomi,  ikepentingan  iusaha,  

iperlindungan  iterhadap  iharta  imasing-masing  ipihak,  ikepentingan  ipihak  iketiga,  imaupun  iadanya  iperubahan  

ikeadaan  idalam  ihubungan  iperkawinan.  iOleh karena iitu, Putusan iMahkamah iKonstitusi  iNomor i69/PUU-
XIII/2015 imemberikan ifleksibilitas kepada suami  idan istri  iuntuk imembuat iperjanjian iperkawinan selama   

iperkawinan  imasih  iberlangsung.  iKebolehan  imembuat  iperjanjian  ikawin  iselama  iperkawinan  ijuga  iditegaskan  

imelalui  ipemaknaan  iterhadap  iPasal   i29  iayat  i(4)  iUndang-Undang  iPerkawinan  iyang  imenyatakan,  i“Selama  

iperkawinan  iberlangsung,  iperjanjian  iperkawinan  idapat  imengenai   iharta  iperkawinan  iatau  iperjanjian  ilainnya,  

itidak  idapat  idiubah  iatau  idicabut,  ikecuali   ibila  idari   ikedua  ibelah  ipihak  iada  ipersetujuan  iuntuk  imengubah  iatau  

imencabut,  idan  iperubahan  iatau  ipencabutan  iitu  itidak  imerugikan  ipihak  iketiga.”  iKetentuan  itersebut  

imenunjukkan  ibahwa  iperjanjian  iyang  idibuat  iselama  iperkawinan  idapat  isecara  ikhusus  imengatur  imengenai  

iharta  iperkawinan.  iDengan  idemikian,  iapabila  isuami   idan  iistri   iselama  iperkawinan  isepakat  iuntuk  imenerapkan  

ipemisahan  iharta,  ikesepakatan  itersebut  idapat  idituangkan  idalam  iperjanjian  iperkawinan  iyang  idibuat  isesuai   

idengan  iketentuan  ihukum[9]. 
iPasal   i35  iayat  i(1)  iUndang-Undang  iPerkawinan  imenyatakan,  i“Harta  ibenda  iyang  idiperoleh  iselama   

iperkawinan  imenjadi   iharta  ibersama.”  iKetentuan  itersebut  imerupakan  iketentuan  iumum  imengenai  istatus  iharta  

iyang  idiperoleh  iselama  iperkawinan.  iArtinya,  itanpa  iadanya  ipengaturan  ilain,  iharta  iyang  idiperoleh  iselama   

iperkawinan  ipada  iprinsipnya  itermasuk  idalam  iharta  ibersama.  iNamun, iketentuan tersebut itidak  dapat  

idilepaskan  idari  iPasal   i29  iyang  imemberikan  ikesempatan  ikepada  isuami   idan  iistri   iuntuk  imembuat  iperjanjian  

iperkawinan.  iApabila  ipara  ipihak  itelah  imembuat  iperjanjian  iyang  isecara  itegas  imenentukan  iadanya  ipemisahan  

iharta,  imaka  istatus  iharta  iharus  iditentukan  iberdasarkan  iisi   iperjanjian  itersebut[10].  iDengan  idemikian,  

ikeberadaan  iperjanjian  ikawin  imenyebabkan  ipengaturan  iharta  ipara  ipihak  idapat  iberbeda  idari   iketentuan  iumum  

imengenai  iharta  ibersama.  iPemisahan  iharta  imelalui  iperjanjian  ikawin  ipada  idasarnya  imemberikan  ikepastian  

ihukum  ikepada  isuami   idan  iistri   imengenai   ikepemilikan  iharta  imasing-masing.  iApabila  idalam  iperjanjian  

idisepakati   ibahwa  iharta  iyang  idiperoleh  ioleh  imasing-masing  ipihak  iselama  iperkawinan  itetap  imenjadi   imilik  

ipihak  iyang  imemperoleh  iharta  itersebut,  imaka  iharta  itersebut  itidak  isecara  iotomatis  imenjadi   iharta  ibersama.  

iOleh  ikarena  iitu,  iketika  iperkawinan  iberakhir,  ibaik  ikarena  iperceraian  imaupun  isebab  ilainnya,  ipenentuan  istatus  
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iharta  itidak  icukup  ihanya  imelihat  ikapan  iharta  itersebut  idiperoleh,  itetapi   iharus  imelihat  iterlebih  idahulu  iapakah  

iterdapat  iperjanjian  ikawin  idan  ibagaimana  ipengaturan  idi   idalamnya[11]. 
Hal  itersebut ijuga iberkaitan idengan prinsip  ikekuatan  imengikat  isuatu  iperjanjian  isebagaimana  idiatur  

idalam  iPasal   i1338  iayat  i(1)  iKitab  iUndang-Undang  iHukum  iPerdata  iyang  imenyatakan,  i“Semua  ipersetujuan  

iyang  idibuat  isesuai  idengan  iundang-undang  iberlaku  isebagai   iundang-undang  ibagi  imereka  iyang  

imembuatnya.”   iSelanjutnya,  iPasal   i1338  iayat  i(2)  iKitab  iUndang-Undang  iHukum  iPerdata  imenyatakan,  

i“Persetujuan-persetujuan  iitu  itidak  idapat  iditarik  ikembali   iselain  idengan  isepakat  ikedua  ibelah  ipihak,  iatau  

ikarena  ialasan-alasan  iyang  ioleh  iundang-undang  idinyatakan  icukup  iuntuk  iitu[12].” iBerdasarkan  iketentuan  

itersebut,  iperjanjian  iyang  idibuat  isecara  isah  imempunyai   ikekuatan  imengikat  ibagi  ipara  ipihak.  iDalam  ikonteks  

iperjanjian  ikawin,  iprinsip  itersebut  imenunjukkan  ibahwa  isuami   idan  iistri  ipada  iprinsipnya  iharus  imenghormati   

idan  imelaksanakan  iisi   iperjanjian  iyang  itelah  imereka  isepakati.  iMeskipun  idemikian,  ikebebasan  isuami   idan  iistri  

idalam  imembuat  iperjanjian  ikawin  ibukan  imerupakan  ikebebasan  iyang  itanpa  ibatas.  iPasal 29 ayat (2) Undang-
Undang  iPerkawinan  imenyatakan,  i“Perjanjian  itersebut  itidak  idapat  idisahkan  ibilamana  imelanggar  ibatas-batas  

ihukum,  iagama  idan  ikesusilaan.”  iDengan idemikian, perjanjian ikawin ihanya idapat idiberlakukan iapabila  

isubstansinya  itidak  ibertentangan  idengan  iketentuan  ihukum  iyang  iberlaku,  itidak  ibertentangan  idengan  inilai-
nilai   iagama,  idan  itidak  ibertentangan  idengan  ikesusilaan.  iKetentuan  iini  imenunjukkan  ibahwa  iperjanjian  ikawin  

itetap  iberada  idalam  ikerangka  ihukum  iperkawinan  idan  itidak  idapat  idigunakan  iuntuk  imengesampingkan  

iseluruh  iketentuan  ihukum  iyang  ibersifat  imemaksa[13]. 
Persoalan  imenjadi   ilebih  ikompleks  iapabila  idalam  iperjalanan  iperkawinan  isuami   idan  iistri   ikemudian  

iberada  idalam  ikondisi   iberbeda  iagama.  iPerbedaan agama dalam  ihubungan  iperkawinan  idapat  imenimbulkan  

iberbagai   ipersoalan  ihukum,  iterutama  imengenai  ikeberlangsungan  iperkawinan,  ikedudukan  ihukum  ipara  

ipihak,  ikewenangan  ipengadilan,  iserta  imekanisme  iperceraian[14].  iNamun,  ipersoalan  imengenai   iperbedaan  

iagama  itersebut  iharus  idibedakan  idengan  ipersoalan  imengenai   istatus  iharta.  iPerbedaan  iagama  itidak  idengan  

isendirinya  imenyebabkan  iperjanjian  ikawin  iyang  itelah  idibuat  isecara  isah  imenjadi   ibatal   iatau  itidak  iberlaku.  

iApabila  iperjanjian  ikawin  itelah  idibuat  isesuai   idengan  iketentuan  ihukum  idan  itidak  iterdapat  ialasan  ihukum  iyang  

imenyebabkan  iperjanjian  itersebut  iberakhir,  imaka  iketentuan  imengenai  ipemisahan  iharta  itetap  iharus  

idiperhatikan[15].  iDengan  idemikian,  iapabila  isuami   idan  iistri   itelah  imempunyai   iperjanjian  ikawin  iyang  imengatur  

ipemisahan  iharta,  ikemudian  idalam  iperjalanan  iperkawinan  ikeduanya  iberbeda  iagama,  imaka  istatus  iharta  

ipada  iprinsipnya  itetap  iberpedoman  ipada  iperjanjian  itersebut.  iPerubahan  iatau  iperbedaan  iagama  itidak  isecara  

iotomatis  imengubah  irezim  iharta  iperkawinan  iyang  isebelumnya  itelah  idisepakati.  iHal   itersebut  idisebabkan  

ikarena  istatus  iagama  idan  istatus  iharta  imerupakan  idua  iaspek  ihukum  iyang  iberbeda.  iStatus  iagama  idapat  

imempunyai   ikonsekuensi  iterhadap  ipersoalan  iperkawinan  idan  iperceraian,  isedangkan  istatus  iharta  iditentukan  

iberdasarkan  ihukum  iharta  iperkawinan  idan  iperjanjian  iyang  idibuat  ioleh  isuami   idan  iistri[16]. 
Penting  iuntuk  imembedakan  iantara  ipersoalan  i“putusnya  iperkawinan”  idengan  ipersoalan  i“akibat  

ihukum  iterhadap  iharta  isetelah  iperkawinan  iputus”.  iPerceraian  imerupakan  iperistiwa  ihukum  iyang  imengakhiri  

ihubungan  iperkawinan,  isedangkan  iperjanjian  ikawin  imengatur  ihubungan  ihukum  itertentu  iantara  isuami   idan  

iistri,  ikhususnya  imengenai   iharta[17].  iOleh  ikarena  iitu,  iadanya  iperjanjian  ikawin  itidak  iberarti   ibahwa  iperjanjian  

itersebut  imenentukan  ibagaimana  iperceraian  iharus  idilakukan.  iPerjanjian ikawin ipada  idasarnya  imenentukan  

ibagaimana  ihubungan  iharta  ipara  ipihak  idiatur,  isedangkan  iperceraian  itunduk  ipada  iketentuan  imengenai   

iputusnya  iperkawinan.  iPasal  38 iUndang-Undang iPerkawinan imenyatakan, i“Perkawinan  idapat  iputus  ikarena:  

ia.  Ikematian: b.  iperceraian: dan c.  iatas ikeputusan iPengadilan.”   iSelanjutnya, iPasal   i39  iayat  i(1)  iUndang-
Undang  iPerkawinan  imenyatakan,  i“Perceraian  ihanya  idapat  idilakukan  idi  idepan  iSidang  iPengadilan  isetelah  

iPengadilan  iyang  ibersangkutan  iberusaha  idan  itidak  iberhasil  imendamaikan  ikedua  ibelah  ipihak.”  iBerdasarkan  

iketentuan  itersebut,  iperceraian  imerupakan  ipersoalan  iyang  iharus  idiselesaikan  imelalui   imekanisme   

ipengadilan.  iOleh ikarena iitu, perjanjian ikawin itidak  idapat  imenggantikan  imekanisme  iperceraian  iyang  itelah  

iditentukan  ioleh  ihukum. 
Persoalan  iperceraian  iharus  idianalisis  iberdasarkan  ihukum  iyang  imengatur  iperkawinan  itersebut  iserta  

ikewenangan  ipengadilan  iyang  imenangani   iperkara.  iDengan  idemikian,  iapabila  iperkawinan  isejak  iawal  

idilangsungkan  iberdasarkan  ihukum  iagama  itertentu,  ipersoalan  imengenai   iputusnya  iperkawinan  iharus  idilihat  

iberdasarkan  iketentuan  ihukum  iperkawinan  iyang  iberlaku  iterhadap  iperkawinan  itersebut.  iHal   iini   iberbeda  

idengan  ipersoalan  iharta.  iMengenai   iharta,  ihakim  itetap  iperlu  imemeriksa  iapakah  ipara  ipihak  imemiliki   iperjanjian  

ikawin  idan  iapa  iisi   iperjanjian  itersebut[5].  iDengan  idemikian,  idapat  idikatakan  ibahwa  iterdapat  idua  irezim  ihukum  

iyang  iharus  idibedakan.  iPertama  iadalah  irezim  ihukum  imengenai   istatus  idan  iputusnya  iperkawinan.  iKedua  

iadalah  irezim  ihukum  imengenai   iharta  iperkawinan.  iPerbedaan  iagama  idapat  imenimbulkan  ipersoalan  ipada  

irezim  ipertama,  itetapi   itidak  isecara  iotomatis  imenghapus  iatau  imengubah  irezim  ikedua.  iApabila  irezim  iharta  

itelah  iditentukan  imelalui   iperjanjian  ikawin,  imaka  iisi   iperjanjian  itersebut  itetap  imenjadi   idasar  iuntuk  imenentukan  
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istatus  iharta  ipara  ipihak  isepanjang  iperjanjian  itersebut  isah  idan  imasih  iberlaku.  iSebagai   icontoh,  iapabila  isuami   

idan  iistri   imembuat  iperjanjian  ikawin  iselama  iperkawinan  iyang  imenyatakan  ibahwa  iseluruh  iharta  iyang  idiperoleh  

imasing-masing  ipihak  iselama  iperkawinan  imerupakan  iharta  ipribadi   imasing-masing,  imaka  iketika  ikemudian  

iterjadi   iperbedaan  iagama  idan  iakhirnya  iterjadi   iperceraian,  iharta  itersebut  itidak  idapat  isecara  iotomatis  

idianggap  isebagai   iharta  ibersama  ihanya  ikarena  idiperoleh  iselama  iperkawinan.  iPenentuan  istatus  iharta  iharus  

iterlebih  idahulu  imelihat  iisi  iperjanjian.  iJika  iperjanjian  imemang  imenentukan  ipemisahan  iharta  isecara  

imenyeluruh,  imaka  imasing-masing  ipihak  ipada  iprinsipnya  itetap  imempunyai   ihak  iatas  iharta  iyang  imenjadi   

imiliknya  isesuai   idengan  iperjanjian[18]. 
Apabila  iperjanjian  ikawin  ihanya  imengatur  imengenai  iharta  ibawaan  idan  itidak  imengatur  isecara  ijelas  

imengenai  iharta  iyang  idiperoleh  iselama  iperkawinan,  imaka  itidak  idapat  isecara  iotomatis  idisimpulkan  ibahwa  

iseluruh  iharta  itelah  iterpisah.  iDalam  ikeadaan  idemikian,  iharus  idilihat  iketentuan  idalam  iperjanjian  isecara  

ikeseluruhan  idan  iketentuan  ihukum  imengenai  iharta  iperkawinan  iyang  iberlaku.  iDengan  idemikian,  ikeberadaan  

iperjanjian  ikawin  imemang  isangat  ipenting,  itetapi   iisi  iperjanjian  itetap  imenjadi   ifaktor  iutama  idalam  imenentukan  

ikonsekuensi   ihukumnya.  iPerjanjian  ikawin  ijuga  imempunyai   ihubungan  idengan  ikepentingan  ipihak  iketiga.  

iPasal   i29  iayat  i(1)  isetelah  ipemaknaan  iMahkamah  iKonstitusi   imenyatakan  ibahwa  iisi   iperjanjian  iberlaku  ijuga  

iterhadap  ipihak  iketiga  isepanjang  ipihak  iketiga  itersangkut[19]. Ketentuan  iini   imenunjukkan  ibahwa  iperjanjian  

ikawin  itidak  ihanya  iberfungsi   iuntuk  imengatur  ihubungan  iinternal   iantara  isuami   idan  iistri,  itetapi   ijuga  idapat  

imempunyai   iakibat  ihukum  iterhadap  ipihak  iketiga.  iOleh  ikarena  iitu,  iperubahan  iatau  ipencabutan  iperjanjian  itidak  

idapat  idilakukan  isecara  ibebas  iapabila  iberpotensi   imerugikan  ipihak  iketiga.  iHal  itersebut  ijuga  iditegaskan  idalam  

iPasal   i29  iayat  i(4),  iyang  imemberikan  ibatasan  ibahwa  iperubahan  iatau  ipencabutan  iperjanjian  iharus  

iberdasarkan  ipersetujuan  ikedua  ibelah  ipihak  idan  itidak  iboleh  imerugikan  ipihak  iketiga.  iKetentuan  itersebut  

imemberikan  iperlindungan  iterhadap  ikepentingan  ipihak  ilain  iyang  itelah  imelakukan  ihubungan  ihukum  idengan  

isuami   iatau  iistri   iberdasarkan  ikondisi   iharta  iyang  itelah  idiatur  idalam  iperjanjian.  iDengan  idemikian,  ipemisahan  

iharta  imelalui   iperjanjian  ikawin  imempunyai   ikonsekuensi   ihukum  iyang  ilebih  iluas  idaripada  isekadar  

ikesepakatan  iinternal  isuami   idan  iistri[20]. 
Perjanjian  ikawin  imenjadi   isangat  ipenting  iketika  iperkawinan  iberakhir.  iTanpa  iadanya  iperjanjian  ikawin,  

iharta  iyang  idiperoleh  iselama  iperkawinan  ipada  iprinsipnya  itunduk  ipada  iketentuan  iPasal   i35  iayat  i(1)  iUndang-
Undang  iPerkawinan.  iNamun,  iapabila  iterdapat  iperjanjian  ipemisahan  iharta  iyang  idibuat  isecara  isah,  imaka   

ipembagian  iharta  isetelah  iperceraian  itidak  idapat  idilakukan  idengan  imengabaikan  iperjanjian  itersebut.  iHakim  

iharus  imempertimbangkan   iisi   iperjanjian  isebagai   ibagian  idari   idasar  ihukum  idalam  imenentukan  istatus  iharta.  

iDengan  idemikian,  iapabila  iterdapat  ipasangan  iberbeda  iagama  iyang  ikemudian  ibercerai,  ipenyelesaian  

imengenai   iharta  itidak  iseharusnya  ihanya  iberorientasi   ipada  ifakta  ibahwa  iharta  idiperoleh  iselama  iperkawinan.  

iHakim  ijuga  iharus  imempertimbangkan   iapakah  iterdapat  iperjanjian  ikawin  iyang  imengatur  istatus  iharta  itersebut.  

iHal   iini   imerupakan  ikonsekuensi   idari   ipenghormatan  iterhadap  iperjanjian  iyang  itelah  idibuat  isecara  isah  ioleh  

ipara  ipihak.  iMengabaikan  iperjanjian  ikawin  iyang  isah  idapat  imenimbulkan  iketidakpastian  ihukum  ikarena  ipara  

ipihak  isejak  iawal   itelah  imenentukan  isendiri   irezim  iharta  iyang  iberlaku  idalam  iperkawinan  imereka.  iPerjanjian  

ikawin  ijuga  idapat  idipandang  isebagai  ibentuk  iperlindungan  ihukum  ibagi  imasing-masing  ipasangan.  iPemisahan  

iharta  imemungkinkan  imasing-masing  ipihak  imempertahankan  ikepemilikan  iatas  iharta  ipribadinya  idan  

imembatasi   ikemungkinan  itercampurnya  iharta  iselama  iperkawinan.  iHal   itersebut  imenjadi   isemakin  ipenting  

iapabila  isalah  isatu  ipihak  imempunyai   iusaha,  imempunyai   iutang,  imempunyai   iaset  idalam  ijumlah  ibesar,  iatau  

imemiliki  ikepentingan  iekonomi   itertentu.  iDengan  iadanya  ipemisahan  iharta,  ibatas  iantara  iharta  isuami   idan  iharta  

iistri   imenjadi   ilebih  ijelas. 
Dalam  iperkawinan  iyang  ikemudian  imengalami   iperbedaan  iagama,  ikeberadaan  iperjanjian  ikawin  ijuga  

idapat  imencegah  ipersoalan  iharta  isemakin  ikompleks.  iPerbedaan iagama itelah imenimbulkan ipersoalan  

itersendiri   imengenai   istatus  iperkawinan  idan  iperceraian.  iApabila  itidak  iterdapat  iperjanjian  ikawin,  ipersoalan  

itersebut  idapat  isemakin  iberkembang  imenjadi   isengketa  imengenai   iharta  ibersama[20]. iSebaliknya,  idengan  

iadanya  iperjanjian  ipemisahan  iharta,  iterdapat  idasar  iyang  ilebih  ijelas  iuntuk  imenentukan  iharta  imasing-masing  

ipihak.  iOleh  ikarena  iitu,  isecara  ihukum  idapat  iditegaskan  ibahwa  iperjanjian  ikawin  itidak  igugur  ihanya  ikarena  ipara  

ipihak  ikemudian  iberbeda  iagama.  iSelama  iperjanjian  itersebut  idibuat  isecara  isah  idan  itidak  iterdapat  ialasan  

ihukum  iyang  imenyebabkan  iperjanjian  itersebut  itidak  iberlaku,  imaka  iperjanjian  itetap  imempunyai  ikekuatan  

imengikat.  iPerbedaan  iagama  iharus  idianalisis  idalam  ikonteks  ihukum  iperkawinan  idan  iperceraian,  isedangkan  

istatus  iharta  itetap  idianalisis  iberdasarkan  iketentuan  imengenai   iharta  iperkawinan  iserta  iperjanjian  ikawin.  

iDengan  idemikian,  ihubungan  iantara  iperjanjian  ikawin,  iperbedaan  iagama,  idan  iperceraian  idapat  iditempatkan  

isecara  isistematis.  iPerjanjian  ikawin  imenentukan  irezim  iharta;  iperbedaan  iagama  iberkaitan  idengan  ipersoalan  

istatus  iperkawinan  idan  ihukum  iyang  iberlaku  iterhadap  ihubungan  iperkawinan;  isedangkan  iperceraian  

imerupakan  imekanisme  ihukum  iuntuk  imengakhiri   iperkawinan.  iKetiga  iaspek  itersebut  itidak  idapat  
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idicampuradukkan.  iApabila  iperjanjian  ikawin  itelah  imenentukan  ipemisahan  iharta,  imaka  istatus  iharta  itetap  

iberpedoman  ipada  iperjanjian  itersebut.  iAdapun  iketika  iperkawinan  iberakhir  ikarena  iperceraian,  imekanisme   

iperceraian  itetap  idilakukan  iberdasarkan  ihukum  iperkawinan  iyang  iberlaku  idan  imelalui   ipengadilan  iyang  

iberwenang.  I 
iPerjanjian  ikawin  iyang  idibuat  isecara  isah  imenyebabkan  ihubungan  iharta  isuami   idan  iistri   imempunyai   

idasar  ipengaturan  itersendiri.  iMeskipun  ikemudian  iterjadi   iperbedaan  iagama,  iperjanjian  ikawin  imengenai  

ipemisahan  iharta  itetap  imenjadi   idasar  idalam  imenentukan  istatus  iharta  ipara  ipihak  isepanjang  iperjanjian  

itersebut  ibelum  idicabut  iatau  idiubah  isecara  isah.  iPutusnya  iperkawinan  ikarena  iperceraian  itidak  isecara  

iotomatis  imenghapus  iakibat  ihukum  idari  iperjanjian  itersebut.  iSebaliknya,  iperjanjian  ikawin  ijuga  itidak  

imenentukan  itata  icara  iperceraian  ikarena  iperceraian  itetap  itunduk  ipada  iketentuan  ihukum  iperkawinan  idan  

idilakukan  imelalui  ipengadilan.  iOleh  ikarena  iitu,  idalam  iperkara  iperceraian  ipasangan  iberbeda  iagama,  ianalisis  

ihukum  iharus  imembedakan  isecara  itegas  iantara  ihukum  iyang  imenentukan  iputusnya  iperkawinan  idengan  

ihukum  iyang  imenentukan  istatus  iharta  iperkawinan.  iPemisahan  itersebut  ipenting  iuntuk  imenjamin  ikepastian  

ihukum,  ikeadilan  ibagi   ipara  ipihak,  iserta  ipenghormatan  iterhadap  ikesepakatan  iyang  itelah  idibuat  isecara  isah  

ioleh  isuami   idan  iistri 

 
IV. KESIMPULAN 

Berdasarkan  ipembahasan  imengenai   ikedudukan  iperjanjian  ikawin  idalam  iperkawinan  ibeda  iagama,  

idapat  idisimpulkan  ibahwa  iperjanjian  ikawin  imerupakan  idasar  ihukum  iyang  ipenting  idalam  imenentukan  istatus  

idan  ipengaturan  iharta  iantara  isuami   idan  iistri.  iApabila  ipara  ipihak  itelah  imembuat  iperjanjian  ikawin  iyang  isecara  

itegas  imengatur  ipemisahan  iharta,  imaka  iharta  imasing-masing  ipihak  ipada  iprinsipnya  itetap  imengikuti  

iketentuan  iyang  itelah  idisepakati   idalam  iperjanjian  itersebut  idan  itidak  isecara  iotomatis  imenjadi   iharta  ibersama  

ihanya  ikarena  idiperoleh  iselama  iperkawinan.  iSetelah  iadanya  iPutusan  iMahkamah  iKonstitusi   iNomor  i69/PUU-
XIII/2015,  iperjanjian  ikawin  ijuga  idapat  idibuat  iselama  iperkawinan  iberlangsung  iatas  ipersetujuan  ikedua  ibelah  

ipihak.  iDengan  idemikian,  iperbedaan  iagama   iyang  iterjadi  idalam  iperjalanan  iperkawinan  itidak  idengan  

isendirinya  imenghapus  iatau  imengubah  ikeberlakuan  iperjanjian  ikawin  iyang  itelah  idibuat  isecara  isah.  iPerjanjian  

ikawin  iharus  idibedakan  idari   ipersoalan  iperceraian  ikarena  iperjanjian  ikawin  ipada  idasarnya  imengatur  

ihubungan  iharta  ipara  ipihak,  isedangkan  iperceraian  iberkaitan  idengan  iputusnya  iikatan  iperkawinan  idan  itetap  

iharus  idilakukan  iberdasarkan  ihukum  iperkawinan  iserta  imelalui   ipengadilan  iyang  iberwenang.  iOleh  ikarena  iitu,  

iketika  iperkawinan  ibeda  iagama  iberakhir  ikarena  iperceraian,  ipenentuan  istatus  iharta  itetap  iharus  

imempertimbangkan  iisi  iperjanjian  ikawin  isebagai  idasar  ihukum,  isedangkan  ipersoalan  imengenai  iputusnya  

iperkawinan  iditentukan  iberdasarkan  iketentuan  ihukum  iyang  imengatur  iperkawinan  itersebut. 
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